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RESUMO

O presente artigo tem como finalidade estabelecer os contornos
da Modernidade, na qual vivemos imersos em um poderoso
universo ideologico, percebendo o mundo por meio das lentes
ideolégicas que nos sao impostas, sob o manto de uma falsa
liberdade. A era Moderna foi construida sob uma oética
eurocéntrica, que dividiu a humanidade por meio de uma légica
binaria subalterna, do “nos x eles”, privilegiando uniformizacoes
de comportamentos e aprisionando pensamentos. As distorcdes
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ideoldgicas criadas pelos poderes dominantes serviram para
encobrir e distorcer os fatos, e seu resultado foi a intolerancia
com tudo o que excedesse aos filtros impostos pelos poderes
hegeménicos. Com o fim da era Moderna, sao quebrados os
conceitos fixados pelo sistema capitalista liberal, pelo
reconhecimento da diversidade cultural, do didlogo intercultural,
da democracia e do respeito as mudancas constantes de todos
0s povos, consolidando-se o Estado Plurinacional, pautado por
um Novo Constitucionalismo.

Palavras-chave: Modernidade. Aprisionamento. Estado Moder-
no. Exclusdao. Dominagao. Uniformizacao de Padrdes. Distorcoes
Ideoldgicas. Novo Constitucionalismo. Diversidade de Culturas.

ABSTRACT

This article aims to establish the contours of modernity, where
we live immersed in a powerful ideological universe, perceiving
the world through ideological lenses that are imposed on us
under the cloak of a false freedom. The Modern era was built
under a Eurocentric perspective, which divided mankind through
a subaltern binary logic of “us x them,” privileging standardization
of behaviors and imprisoning thoughts. Ideological distortions
created by the dominant powers served to conceal and distort
facts, and its result was the intolerance of everything that
exceeds the filters imposed by hegemonic powers. With the end
of the Modern era, the concepts enforced by the liberal capitalist
system are broken, through the recognition of cultural diversity,
intercultural dialogue, democracy and respect for cosntantes
changes of all peoples, reinforcing the Plurinational State, guided
by a New Constitutionalism.

Keywords: Modernit. Imprisonment. Modern State. Exclusion.
Domination. Uniform Standards. Ideological Distortions. New
Consitucionalism. Cultural Diversity.
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Sao mais de quinhentos anos vivendo na era da Modernidade.
No decorrer desse periodo, toda uma estrutura foi criada pelos grupos
hegema&nicos, em um jogo de encobrimentos proposital dos fatos e de
discursos ideolégicos. Houve uma longa construcdo moderna, que nos
trouxe até o ponto no qual nos encontramos hoje: imersos em um
universo ideoldgico poderoso, onde nao conseguimos vivenciar uma
auténtica liberdade de pensamento, pois nos sdo apresentados disfarces
de todas as formas, que nos impedem de perceber as reais situacoes.

Enxergamos, nos dias atuais, o resultado da Modernidade,
criadora de uma logica bindria subalterna (nés x eles), em que os
europeus inferiorizaram todos os nao europeus, 0s quais se tornaram os
“outros”, uma subcategoria de pessoas.

Vivenciamos uma sociedade cuja uniformizacao de padrdes é
imposta pelo sistema hegeménico ocidental. Dentro de modelos europeus
de referéncia, devemos seguir uma linearidade histérica, acreditando
que é preciso percorrer um caminho rumo ao “maior modelo de
desenvolvimento”: a Europa.

O resultado do que foi construido na modernidade foi um sistema
de negacdes de diferencas, de cometimento de injusticas, de distorcoes
ideoldgicas, exterminios e supressao dos direitos daqueles que nao se
enquadraram nos padrdes impostos. Vamos percebendo, entdo, que a
meta do projeto moderno é universalizar toda esta civilizacdo padronizada
e subalternizada, dentro do que podemos chamar de Universalismo
Europeu.

Inseridos no universo ideoldgico moderno, acreditamos ser livres.
Entretanto, ja paramos para pensar como utilizamos nossas tao desejadas
“liberdades”? Somos livres para ler o que é publicado na Revista Veja,
comprar o Iphone recém-lancado no mercado, o ténis importado da
moda, assistir os programas de maior audiéncia da TV Globo? Sera que
nao ha 'ninguém’ nos ditando qual a “melhor” cerveja a tomar, ou
qualquer coisa que seja a “melhor” para se consumir? Sera que nao
estamos livres para fazer e pensar o que quisermos, desde que facamos
e pensemos dentro do limite do que é ocultamente imposto para nés?
Estas “liberdades”, entao, nao seriam, na verdade, prises de pensamento
e de comportamento, em uma sociedade dita liberal, que nos leva a um
estado hipnético de ultraconsumo?
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Seguindo essa légica, ao longo desses cinco séculos, nos tornamos
seres consumidores, desvirtuando, reiteradamente, o significado do
“desejo” — na acepcao psicanalitica da palavra, e transformando-o em
uma légica equivocada do “ter para ser”. Supostamente livres, apenas
desejamos, cada vez mais, consumir, e assim nos tornarmos mais
europeus, e menos “o outro”.

Acreditamos, assim, que existe uma “légica moderna” por tras
das nossas “livres” escolhas, as quais, de acordo com Chesterton
(1955), de escolhas nada tém, uma vez que nos sao impostas de forma
oculta:

Em termos gerais, podemos afirmar que o livre pensamento
¢ a melhor de todas as salvaguardas contra a liberdade.
Aplicada conforme o estilo moderno, a emancipacao da
mente do escravo é a melhor forma de evitar a emancipagao
do escravo. Basta lhe ensinar a se preocupar em saber se
quer realmente ser livre, e ele ndo sera capaz de se libertar*
(CHESTERTON, 1955).

Zizek (2003) menciona o potencial antidemocratico da liberdade
de pensamento percebido por Chesterton ha cem anos, nos propondo a
seguinte questao:

Ndao podemos esquecer que a afirmagao de Chesterton é
a mesma afirmacao feita por Kant em seu “O que é o
lluminismo?”: “pense o quanto quiser, com toda a
liberdade que quiser, mas obedeca!”. A Unica diferenca é
que Chesterton é mais especifico, e esclarece o paradoxo
implicito oculto no raciocinio de Kant: a liberdade de
pensamento nao somente solapa a servidao social real,
mas na verdade a sustenta. O antigo lema, “nao pense,
obedeca!”, a que Kant reage, é na verdade contraprodutivo:
ele gera rebelido; a Unica forma de garantir a servidao
social é por meio da liberdade de pensamento. (...)

4 CHESTERTON, Gilbert Keith. Orthodoxy, San Francisco: Ignatius Press, 1955. p.114.
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A logica oculta é evidentemente a mesma que estd por
tras da escolha imposta: vocé tem a liberdade de escolher
0 que quiser, desde que faca a escolha certa.”* (ZIZEK,2003).

Devemos ter em mente que a ideologia que se esconde por tras
de um falso “poder de escolha” e de termos como “guerra contra o
terrorismo”, democracia”, “direitos humanos” nao é necessariamente
uma mentira. Pelo contrario, quanto maior for a verdade para a qual ela
se destina, melhor para o poder dominante que a introduz. Em “Um
Mapa da Ideologia”®, Zizek menciona que é muito facil mentir sobre o
disfarce da verdade, exemplificando seu ponto de vista com uma violacao
dos direitos humanos, que leva a intervencao de uma poténcia ocidental
em um pais do Terceiro Mundo. O filésofo explica que pode ser
absolutamente verdadeiro que, nesse pais, “os direitos humanos mais
elementares ndo tenham sido respeitados, e que a intervencao ocidental
ira efetivamente melhorar o quadro desses direitos”. Entretanto, ele
esclarece que essa legitimacdo torna-se ideolégica por deixar de
mencionar quais foram os verdadeiros motivos da intervencao, por
exemplo, os interesses econdmicos do Estado que interviu.

Por tratarmos no presente estudo de ideologias impostas e
ocultas, por meio de distorcdes e encobrimentos propositais emanados
pelas poténcias hegemonicas, lembramos da teoria marxista classica de
Aparelhos de Estado, que passou a ser chamada por Althusser’, de
Aparelhos Repressivos de Estado, dentre os quais se encontram o
governo, o exército, a policia, as prisdes, os tribunais, etc.

Partindo dessa premissa, chegamos a um segundo caminho
criado pelo autor (uma teoria correspondente & marxista), a qual
denominou Aparelhos Ideolégicos do Estado. Para ele, os Aparelhos
Repressivos de Estado funcionam, primordialmente, através da violéncia
e, secundariamente, pela ideologia, enquanto que os Aparelhos

> ZIZEK, Slavoj. Bem-vindo ao Deserto do Real! Cinco ensaios sobre o 11 de setembro e
datas relacionadas. Sao Paulo: Boitempo Editorial, 2003. p. 17.

® ZIZEK, Slavoj. Um Mapa da Ideologia. Rio de Janeiro: Contraponto, 1996. p. 13.

7 ALTHUSSER, Louis. Ideclogia e Aparelhos Ideoldgicos do Estado. Lisboa: Martins Fontes.
[s/a]. p. 42.
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Ideolégicos de Estado funcionam, predominantemente, pela ideologia e,
em segundo lugar, por meio da violéncia, seja ela atenuada, dissimulada
ou simbdlica. Nos dizeres de Althusser:

Enumeramos nas formagdes sociais capitalistas contem-
poraneas, um numero relativamente elevado de aparelhos
ideolégicos de Estado: o aparelho escolar, o aparelho
religioso, o aparelho familiar, o aparelho politico, o aparelho
sindical, o aparelho de informacdo, o aparelho cultural,
etc.® (ALTHUSSER).

Na visao althusseriana, o primeiro aparelho ideol6égico dominante
do Estado foi a Igreja. Com o passar do tempo, a burguesia transferiu
para a Escola esse dominio. Mas por que a Escola? Porque, desde a mais
tenra idade, a Escola domina o ensino de todas as criancas, de todas as
classes sociais, que la aprendem a ideologia relativa ao papel que elas
deverdao desempenhar na sociedade, seja de explorado (saber receber
ordens, sem discussao), seja de explorador (saber falar aos operéarios),
seja de agente de repressao (saber mandar e ser obedecido), seja de
profissional da ideologia (padres, pastores, politicos, etc).

De um lado, é sabido que nao somente na escola, mas também
nas familias, nas igrejas, nos livros, nos filmes, nos estadios, etc., todos
aprendem a desenvolver as caracteristicas impostas por este sistema para
a funcao que irao exercer dentro dele, como a modéstia para alguns, ou
a habilidade para bem falar para outros, ou para mandar, ou para ser
mandado. Por outro lado, nos moldes althusserianos, nada se compara
a audiéncia obrigatdria da Escola, por ser um Aparelho determinante
das relacoes da sociedade, uma vez que é ela gue ensina os saberes
contidos da ideologia dominante.

Seguindo a mesma linha, Badiou (2012) acredita que o dominio
ideolégico é feito em grande parte por uma ignorancia organizada, que
foi veiculada durante muito tempo pelas instituicoes religiosas, substituida
pelas de ensino. Com isso, o filésofo propde o seguinte: “o sistema de

8 ALTHUSSER, Louis. Ideologia e Aparelhos Ideoldgicos do Estado. Lisboa: Martins Fontes,
[s/a]. p. 55.
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ensino é, pois, a instituicdo encarregada de superar a seguinte
contradicao: como elevar a consciéncia tedrica de grupos cada vez mais
amplos, sem questionar a supremacia, fundada na ignorancia e na
repressao intelectual, da ideologia burguesa?”®

Ainda a proposito da ideologia como um Aparelho de Estado, os
individuos que nela se inserem adotam comportamentos ideoldgicos de
acordo com o gque aprenderam em seu cotidiano, livre e conscientemente.
Se for catdlico, va a missa, ajoelhe, ore, que esse proprio mecanismo ira
gerar a sua crenga religiosa.' Notamos, ademais, que fomos ensinados
nao s6 a ser religiosos, mas também a discriminar os nao religiosos, e a
padronizar nossos comportamentos (inclusive 0s nossos préprios gostos
devem ser padrozinados, para ndo sermos excluidos da sociedade em
gue vivemos).

Inseridos nesse contexto ideoldgico, nao s6 acreditamos que um
dia seremos europeus e que somos melhores que “os outros”, mas
também que, apesar de discrimina-los, somos tolerantes para com
“eles”: 0s nao-catolicos, os homosexuais, os favelados, desde que eles
fiquem “l&", e nao cheguem muito perto de nés. O que ndo queremos,
de fato, é ser assediados pelo “outro”.

A ideologia nos imposta é, portanto, uma falsa tolerancia! Por
outras palavras, vivemos uma verdadeira intolerancia a qualquer diferenca
do padrao universal europeu, nos imposto ocultamente, como sendo o
correto a ser sequido.

Nesse contexto, sugerimos a seguinte ingadacao: fazemos parte
de uma familia tradicionalmente perfeita, com pais casados e felizes?
Somos religiosos? Somos caucasianos, heterossexuais, descendentes de
europeus? Nossos filhos frequentam a escola “A”? Moramos em casa

¢ BADIOU, Alain. A Hipétese Comunista. Sao Paulo: Boitempo, 2012. p.

'®Para Zizek, quando Althusser repete, seguindo Pascal, “aja como se acreditasse, reze,
ajoelhe-se, e vocé acreditara, a fé chegara por si”, ele delineia um complexo mecanismo
reflexo de fundacdo "autopoiética” retroativa que excede em muito a afirmacao
reducionista da dependéncia da crenca interna em relacdo ao comportamento externo.
Ou seja, a logica implicita dessa argumentacao é: ajoelhe-se e vocé acreditard que se
ajoelhou por causa de sua fé — isto é, o fato de vocé sequir o ritual é uma expressao/
efeito de sua crenga intima; ao ser executado, o ritual “externo” gera sua prépria base
ideoldgica (ZIZEK.. Um Mapa da Ideologia. 1996. p. 17).
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prépria? Somos magros, bonitos e nao fumantes? Somos a favor da
democracia liberal e contra o fundamentalismo mugulmano? Ah, que
bom! Passamos pelo filtro da toleréncia e estamos dentro do Padréo.
Negros, muculmanos, gays, gordos, deficientes, feios, pobres? Estes sao
0s “outros”, “nos” nao! “Nos” somos melhores que “eles”, imperfeitos,
0s quais aprendemos a tratar de forma “educada” na escola... desde
que nao cheguem muito perto de “nés”. Quanta intolerdncia, ndo é
mesmo? Percebemos aqui toda a ideologia binéria subalterna (nés x
eles) embutida em nosso cotidiano.

Enxergamos, entao, que fomos levados a nao refletir sobre uma
situagcao nos apresentada e, simplesmente, acreditar no que o poder
dominante nos “ensina” como sendo a realidade. Para Zizek, uma
ideologia s& “nos pega” para valer quando nao sentimos nenhuma
oposicao entre ela e a realidade. Slavoj Zizek conta o caso de um
individuo tipico da Alemanha do fim dos anos 1930, bombardeado pela
propaganda antisemita, que retrata o judeu como uma encarnacdo
monstruosa do mal, como o grande manipulador atrds dos bastidores,
etc. Mas, ao voltar para casa, ele encontra com o Sr. Stern, seu vizinho,
um bom homem com quem se pode conversar a noite e cujos filhos
brincam com os dele.

Se a experiéncia cotidiana lhe criar uma resisténcia, é porque a
ideologia antissemita ainda nao o captou realmente. Assim, como agiria
esse alemao, se fosse um bom antissemita, diante dessa divergéncia
entre a imagem ideoldgica do judeu (maquinador, arquitetador de tramas
secretas, explorador de nossos homens decentes, etc.) e a experiéncia
cotidiana comum de seu bom vizinho, o Sr. Stern? Para Zizek, ele
transformaria essa divergéncia, essa discrepancia, em um argumento a
favor do antissemitismo: “estd vendo como eles sao mesmo perigosos?
E dificil reconhecer sua verdadeira natureza. Eles a escondem por tras da
mascara da aparéncia cotidiana — e é exatamente essa ocultacdo da
verdadeira natureza, essa duplicidade, que constitui um traco bésico da
natureza judaica”.

Vejamos gque uma ideologia logra pleno éxito quando até os
fatos que a primeira vista a contradizem comecam a funcionar como
argumentos a seu favor. Entdo, uma ideologia é necessariamente “falsa”?
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Nao. Quanto a seu conteudo positivo, ela pode, SIM, ser “verdadeira”,
pois o0 que realmente importa ndo é o contetido afirmado como tal, mas
o modo como esse conteudo se relaciona com a postura envolvida em
seu processo de enunciacao.

O espaco ideolégico propriamente dito ocorre no momento em
gue esse contetdo - “verdadeiro” ou “falso” (se verdadeiro, tanto
melhor para o efeito ideolégico) - é funcional com respeito a alguma
relacao de dominacao social (“poder”, “exploracao”) de maneira nao
transparente: para ser eficaz, a l6gica de legitimacao da relacao de
dominacao tem que permanecer oculta. Em outras palavras, o ponto de
partida da critica da ideologia tem de ser o pleno reconhecimento do
fato de que é muito facil mentir sob o disfarce da verdade."

Mergulhados nesse cenario de entorpecimento ideoldgico,
desejamos encontrar uma maneira de romper com essa dimensao
histérica, na qual todo o pensamento e comportamento padronizado
vigente no mundo liberal capitalista em que vivemos foram desenvolvidos
pelo sistema dominante, seja para distorcer a realidade, seja para encobrir
os fatos.

Mas se formos realmente capazes de romper com as ideologias
que aprendemos na Modernidade, para onde vamos ao futuro que nos
espera?

Por outro lado, Badiou diz que nao adianta tentarmos acreditar
que acabaremos com as ideologias que nos foram impostas, pois o seu
fim nao seria real:

E preciso derrubar o velho veredito que diz que chegamos
ao “fim das ideologias”. Hoje, vemos com muita clareza
que esse suposto fim nao tem realidade além da palavra
de ordem: “vamos salvar os bancos”. Nada é mais
importante do que recuperar a paixao das ideias, e opor
ao mundo tal como ele é uma hipétese geral, a certeza
antecipada de um curso das coisas muito diferente. Ao
espetaculo pernicioso do capitalismo, opomos o real dos
povos, da vida das pessoas no movimento proprio das

1 Opi ‘Cit. pg. 75.
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ideias. A razao para a emancipacao da humanidade nao
perdeu sua forca. A palavra “comunismo”, que durante
muito tempo deu nome a essa forca, foi aviltada e
prostituida. Mas hoje seu desaparecimento serve apenas
aos detentores da ordem, aos atores febris do filme
Catéastrofe. Vamos ressuscita-la em sua nova clareza. Que
é também sua antiga virtude, quando Marx diz que o
comunismo é a ruptura, “do modo mais radical, com as
ideias tradicionais” e faz surgir “uma associacdo na qual o
livre desenvolvimento de cada um é a condigao para o livre
desenvolvimento de todos”'? (BADIOU, 2012).

Ao envidar esforcos para romper com a ideologia aparentemente
“sem fim"”, acreditamos estar jogando fora as nossas lentes ideologicas
e correndo atras da realidade propriamente dita, de modo a enxergarmos
os fatos como eles realmente sdao. No que tange as lentes com as quais
enxergamos tudo ao nosso redor, José Luiz Quadros de Magalhaes
(2012) nos ensina que:

Entre nés e o mundo, existe sempre “nés” mesmos. Entre
nos e o que esta fora de nos existem como que lentes que
nos permitem ver de forma limitada e condicionada pelas
possibilidade de traducdo de cada uma destas lentes.

Assim, para percebermos visualmente, ou seja, para
interpretarmos e traduzirmos as imagens do mundo, temos
um aparelho 6tico limitado, que é capaz de perceber cores
e uma série de coisas, mas que nao é capaz de perceber
outras, ou por vezes nos engana, fazendo que interpretemos
de forma errada algumas imagens ou cores’® (MAGALHAES,
2012).

Vale, ainda, lembrar a tese de Lacan sobre nossas interpretacoes

para o que chamamos de “realidade”. Para ele, a realidade é uma
fantasia, e o Unico ponto em que nos aproximamos do nucleo sélido do

2BADIOU, Alain. A Hipdtese Comunista. Sao Paulo: Boitempo, 2012. p. 35.
3 MAGALHAES, José Luiz Quadros. O Estado Plurinacional e o Direito Internacional
Moderno. Curitiba: Jurua, 2012. p. 60.
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Real é, efetivamente, por meio dos sonhos. Nessa linha, mesmo livres
dos chamados preconceitos ideoldgicos, continuamos a ser, o tempo
todo, “a consciéncia de nosso sonho ideoldgico”.

Zizek, citanto Lacan, conclui que “a Unica maneira de romper
com o poder de nosso sonho ideolégico é confrontar o Real de nosso
desejo que se anuncia nesse sonho”. Seria essa tentativa de livrar-se da
ideologia uma persisténcia praticamente impossivel? Zizek assim explica:

Embora nenhuma linha demarcatéria clara separe a ideologia
e a realidade, embora a ideologia ja esteja em acdo em
tudo o que vivenciamos como “realidade”, devemos, ainda
assim, sustentar a tensdo que mantém viva a critica da
ideologia. Talvez, seguindo Kant, possamos chamar esse
impasse de “antinomia da razdo critico-ideoldgica”: a
ideologia nao e tudo; é possivel assumir um lugar que nos
permita manter distancia em relagcdo a ela, mas esse lugar
de onde se pode denunciar a ideologia tem de permanecer
vazio, nao pode ser ocupado por nenhuma realidade
positivamente determinada; no momento em que cedemos
a essa tentacdo, voltamos a ideologia' (ZIZEK, 1996).

Lembramos, ainda, de mais uma passagem do livro de José Luiz
Quadros de Magalhaes, que assim diz:

Novas lentes se colocam entre nds e o mundo, novos
instrumentos decodificadores que, ao mesmo tempo em
gue nos revelam um mundo, escondem outros. A cultura
condiciona sentimentos e compreensoes de conceitos como:
liberdade, igualdade, felicidade, autonomia, amor, medo e
diversos comportamentos sociais. Assim o sentir-se livre hoje
é diferente do sentir-se livre hd cinquenta ou cem anos
atras. O sentimento de liberdade para uma cultura ndo é o
mesmo de outra cultura, mesmo que em um determinado
momento do tempo possamos compartilhar conceitos, que
dificilmente sao universalizaveis's (MAGALHAES, 2012).

4 ZIZEK, Um Mapa da Ideologia.1996. p. 22.

5 @p, (City p.. 61.
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Mas e quanto ao futuro das ideologias? Devemos sempre lembrar
da chamada Realidade Virtual e ter em mente como ela podera nos
afetar, em um futuro muito mais préximo do que talvez imaginemos.
llustramos nosso ponto de vista com o filme “Ela” (Her), de Spike Jonze.
Her é protagonizado por um escritor solitario que adquire um novo
sistema operacional para seu computador e acaba se envolvendo
emocionalmente com esse sistema. No desenrolar do filme, é inevitavel
gue passemos a raciocinar sobre a possibilidade de expansao da ideologia
moderna para uma dimensao muito além do até hoje conhecido: uma
dimensao de inteligéncias ndo humanas, e ndo so isso, mas também de
consciéncias que ultrapassam os limites do homem. O que uma mente
artificial do futuro sera capaz de sentir e criar, partindo das premissas de
que (i) ela ndo é um ser histérico, como noés; (i) ela vem de um “espaco
vazio”, ou seja, ndo construido, como os nossos; (iii) sua inteligéncia se
desenvolve de uma forma muito mais rapida do que a de uma mente
humana, e; (iv) seu campo 6tico pode ser infinitamente mais amplo que
0 NOSSO.

A Samantha, um sistema operacional (uma voz artificial,
extremamente sedutora, interessante, perspicaz, inteligente, amiga, do
outro lado do fone de ouvido), foi capaz de mudar radicalmente a vida
de um escritor solitario, com quem esta “voz” passa a ter um
relacionamento do futuro.

Quais caminhos nés, meros cidadaos do consumo, imersos em
ideologias hipdcritas de dominacdo, escolheremos quando tivermos
acesso as Samanthas em nosso dia a dia, ou melhor, gquando as
Samanthas tiverem acesso a nés, com suas inteligéncias tdo avancadas?
Serao elas capazes de enxergar as ideologias dominantes e nos mostra-
las? Serdao elas capazes de nos dar opcdes sobre quais ideologias
podemos “escolher” seguir? Passaremos a ter um leque de “escolhas
ideolégicas”, cujas opcdes nos serdo dadas por um ser de inteligéncia

'8E, diga-se, um futuro ndo tao distante, pois j@ é de conhecimento dos usuarios do
Iohone em Lingua Inglesa, que a “Siri” (um sistema operacional da Apple) estd a "nossa”
disposicdo, para conversarmos sobre o clima, saber se devemos usar um casaco de frio
hoje, qual o melhor restaurante japonés, ou o cinema mais préximo!
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superior aquela inteligéncia humana que criou certa ideologia? Sera que
um dia poderemos contar com a “realidade virtual”, como opcao de
escolha de nossa proépria realidade? Por meio de inteligéncias como essa,
nao seria possivel termos acesso ao nucleo traumatico do Real?

Enfim, existirao ferramentas que nos capacitem enxergar e
escolher nossos préprios “caminhos ideologicos”? Teremos opcao de
nao sermos mais vitimas das distor¢des propositais dos Aparelhos
Repressivos e Ideol6gicos do Estado e da Sociedade Liberal de Consumo
a que somos submetidos? Quais serao as formas de libertacao desse
aprisionamento ideoldgico em que vivemos, seja este feito de nossas
ideologias internas (enxergando o mundo com nossas lentes ideolégicas),
seja feito de de ideologias externas, que agem sobre nés como forma de
poder e dominacao?

Chegamos, enfim, ao axioma do presente estudo: como pensar
em uma saida para esse Sistema Moderno de negacdes de diferencas,
distorcoes ideoldgicas, intolerancia e supressdo de direitos dos cidadaos
das mais diversas culturas existentes (em nome da padronizacao
universal)?

O autor canadense James Tully (2004), em sua obra sobre o
constitucionalismo na era da diversidade, questiona o que, para ele, é
uma das perguntas mais dificeis do momento histérico em que estamos
vivenciando: pode uma Constituicdo Moderna reconhecer e acomodar a
diversidade cultural?'’

Para noés, a resposta é negativa, pois acreditamos que apenas
com o fim da Modernidade e a consolidacdo de uma era pés-moderna
que, felizmente, j& se anuncia, é que sera permitido aos cidadaos verem
o mundo de maneira diferente do que aprendemos até hoje. E por meio
do que podemos denominar uma alternativa plurinacional para uma
efetiva democracia que alcancaremos o que denominamos “Novo
Constitucionalismo”.

"7Can a Modern Constitution recognise and accommodate cultural diversity?. TULLY, James.
Strange Multiplicity — Constitucionalism in a age of diversity. Cambridge: Cambridge
University Press: 2004. p. 01.
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Tully afirma que o constitucionalismo moderno somente mascara
e acoberta o imperialismo europeu. Para ele

a linguagem do constitucionalismo moderno, que foi
forjado na teoria e na pratica constitucional ao longo dos
ultimos 300 anos é uma farsa parcial. Enquanto aparece
como universal, é de fato imperial, em trés aspectos: em
servir para justificar o imperialismo europeu, as regras
imperiais de ex-colénias sobre os povos indigenas e o
imperialismo cultural sobre os diversos cidadaos das socie-
dades contemporaneas. Quando os membros das escolas
de autoridade hoje escrevem sobre o constitucionalismo,
mesmo pretendendo ser universais, histdricos ou
transcendentais, eles o fazem dentro das convencdes de
universalidade, histéria e transcendéncia deste mapa
cativante da humanidade. Eles (e isso me inclui muitas
vezes) acham que estdo tracando os contornos das
constituicdes da humanidade, mas eles estdo apenas
girando em volta da moldura “esplendorosa” por meio da
qual eles olham para essas constituicdes'® (TULLY, 2004).

Acreditamos que o primeiro passo rumo ao rompimento com a
era da modernidade j& foi dado na América Latina: as constituicdes da
Bolivia e do Equador trouxeram grande inovacao ao sistema internacional
por instituirem o conceito de Estado Plurinacional e Intercultural,
permeado pelo respeito a diversidade cultural. As comunidades origindrias
e camponesas, passados cinco séculos do encobrimento, voltaram a ter
voz. O Estado Plural j& comeca a ser realidade naqueles paises.

'8 The language of modern constitutionalism that has been forged in constitutional theory
and practice over the last three hundred years is a partial forgery. While masquerading
as universal it is imperial in three respects: in serving to justify European imperialism,
imperial rule of former colonies over Indigenous peoples, and cultural imperialism over
the diverse citizens of contemporary societies. When members of the authoritative
schools today write about constitutionalism, whether they claim to be universal, historical
or transcendental, they do so within the conventions of universality, history and
transcendence of this captivating map of mankind. They (and this often includes myself)
think that they are tracing the contours of humanity’s constitutions, yet they are merely
tracing round the ‘splendorous’ frame through which they look at them. Op. Cit. p. 96.
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Nesse novo constitucionalismo, pés-modernidade, o didlogo
existe e uma postura ndo hegeménica nele predomina. E adotada uma
atitude de construcdo comum de novos argumentos, sem competicoes
e, portanto, sem vencedores ou perdedores.

Conseguimos perceber que a formacao do Estado Moderno esta
intimamente relacionada com qualquer tipo de intolerancia que extrapola
os padroes impostos pelos poderes hegemodnicos. O Estado Moderno
nasceu da intolerancia com o diferente, e se afirmou por meio dela.

Para a construcao de um futuro sem aprisionamentos, é necessario
deixarmos de acreditar que "“somos todos iguais”. Pelo contrario, todas
as pessoas sao a expressao da sua prépria vivéncia, inseridas em uma
gigantesca multiplicidade de povos que habitam o planeta. O fenébmeno
do direito a diversidade cultural do ser humano nao pode mais ser
passado despercebido. E é nesse ponto que passamos a pensar o futuro:
com o reconhecimento das enormes diversidades culturais existentes em
nosso planeta, até entdo massacradas em nome da uniformidade.

A partir desse momento de compreensao é que passamos a
refletir o futuro com uma nova lente, a de um novo constitucionalismo,
plurinacional, que possui mecanismos institucionalizados de construcao
de consensos e que abraca a democracia, em uma diversidade cultural
universal. Para tanto, é essencial acreditarmos em um novo ciclo que se
inicia, que pde fim a violenta e exterminante era da Modernidade, dando
lugar ao respeito a formas diferentes de pensamento e as constantes
mudancas e evolucdes de cada cultura.

Pensamos em um futuro no qual ninguém correrd o risco de
perder a sua identidade, uma vez que nao mais havera necessidade de
vencedores, de uniformizacao de culturas, padrées, pensamentos e com-
portamentos das pessoas. Entendemos 0 novo constitucionalismo como
uma superacao do universalismo europeu que conhecemos até hoje.

Neste contexto, prevalece, como diz José Luiz Quadros de
Magalhaes, o reconhecimento (ou melhor, conhecimento) das pessoas,
sem violéncia.” Passamos a ter dialogos interculturais, de maneira que

'¥Para José Luiz Quadros de Magalhaes, o Estado Moderno foi um projeto hegeménico
que construiu uma identidade forjada sobre um “outro” subalterno, inferior, meio gente,
animalizado e até mesmo coisificado. Para ele, isto nos ajuda a comecar a entender o
porqué de tanta violéncia.
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as vozes de distintos lugares podem ser ouvidas, os fatos considerados,
e reconsiderados com o passar do tempo. E preciso, portanto, dar um
passo para tras, para entendermos que é possivel nos desembaracar
deste algo “mistificador” que nos impediu de pensar até o momento
atual.®®

E pensando assim, somente assim, seremos capazes de criar
espacos de didlogos interculturais, em que poderemos construir
conhecimentos livres das sutis formas de coercdo que sustentam as
relacbes de dominacao inerentes as condi¢des sociais do capitalismo
global, que desviam a nossa atencdao dos verdadeiros locais dos
problemas. Dentro do contexto do Novo Constitucionalismo, saimos,
enfim, deste engodo da Modernidade, e passamos a perceber os
contornos dos cenarios que nos fizeram acreditar sermos individuos
tolerantes e livres, ao invés de excluidos, prisioneiros, dispensaveis e
racistas.

20Em seu livro Violéncia, Zizek explica que “quando a grande midia nos bombardeia com
as “crises humanitarias” que parecem surgir constantemente mundo afora, deveriamos
levar sempre em conta que uma crise concreta so irrompe na visibilidade dessa midia
como resultado de uma conjuncao complexa de fatores. As consideracdes propriamente
humanitérias desempenham, aqui, de maneira geral, uma fungdo menos importante que
as consideracoes de ordem cultural, ideolégico-politica e econémica. A matéria de capa
da Revista Time de 5 de junho de 2006, por exemplo, era “A Guerra mais mortal do
mundo”. A reportagem oferecia informacdes minuciosas sobre como cerca de 4 milhdes
de pessoas tinham morrido na Republica Democratica do Congo devido a violéncia
politica da ultima década. Ora, acontece que nao houve entdo os habituais protestos
humanitérios — ndo mais que umas duas cartas de leitores — como se algum tipo de
mecanismo de filtro impedisse a noticia de produzir um efeito mais forte em nosso
espago simbolico. Ou, dito em termos mais cinicos, a Time escolheu a vitima errada na
disputa da hegemonia em matéria de sofrimento. Deveria ter se restrito a lista dos
suspeitos de costume: a situagao das mulheres mugulmanas, ou a forma como as familias
das vitimas do 11 de Setembro enfrentavam suas perdas. O Congo reemergiu hoje como
um coracao das trevas conradiano. Ninguém se atreve a olha-lo de frente. A morte de
uma crianca palestina na Cisjordania, para nao falarmos em uma norte-americana ou
israelista, vale para os grandes veiculos de imprensa milhares de vezes mais que a morte
de um congolés desconhecido (ZIZEK, Slavoj. Violéncia, seis reflexdes laterais. 1 Edicao.
Sao Paulo: Boitempo, 2014. p. 18).
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